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ZAPISNIK

33. redne seje ob¢inskega sveta ob¢ine Vodice,
ki je bila v Cetrtek, 18.12.1997 ob 19.00 uri v sejni dvorani Kopitarjev trg 1, Vodice

PRISOTNTI: Alojzij Kosec, Peter Podgorsek, Mirko Zefran, Ludvik Debevec,
Maksimiljan Alfirev, Franci Stanonik, Stefan Spenko, Vida Jeraj,
Franc Ziherl, Friderik Pipan

Bojana Mali¢, Zdenka guﬁtaréié, Aleksandra Velkovrh, Zupan

ODSOTNI: Breda Bohinc, Mihaela Logar, Marjan Cigut;

DNEVNI RED:

1. Potrditev dnevnega reda

2. Potrditev zapisnika 32. redne seje Ob¢Cinskega sveta

3. Sprememba zazidalnega nadrta na SS 14/del k.o. Vodice

4. Osnutek Odloka o spremembah Odloka o proracunu ob¢ine Vodice za leto 1997
5. Dolo¢itev nadpovpre€ne uspesnosti za zupana

6. Vloge:

a) Prosnja za dotacijo Planinskemu drustvu
b) Prosnja za dotacijo Godbenemu drustvu
7. Pobude, predlogi in vprasanja

1. Tocka dnevnega reda

G. Pipan je predlagal, da se Zapisnik 12. seje Odbora za finance uvrsti v 4. to¢ko dnevnega
reda.

33.1.1. SKLEP: Dnevni red 33. redne seje je s predlagano dopolnitvijo potrjen.

ZA je glasovalo 9 svetnikov, | proti, vzdrzal se ni nih¢e. Sklep je sprejet

2. Tocka dnevnega reda

V zapisniku 32. redne seje je napaka glede odsotnosti. G. Cigut in g. Pipan sta se opravicila.
Zupan je dal vsebinsko pripombo k 7. tocki. Koncesija, ki jo podeljuje ob¢ina ne vkljucuje

cest, ob katerih bi bilo potrebno C¢istiti ploénike. Najvecji problem ostaja Brniska cesta.

G. Spenko je opozoril na napako v zadnji vrstici tocke 9.3; popravi se: kar je bolj potrebno.
V tocki 9.5. se v tretji vrstici beseda sklep popravi v referendum (konkurenéni referendum).

33.2.1. SKLEP: Zapisnik je z navedenimi popravki potrjen.

Sklep je soglasno sprejet.



3. Tocka dnevnega reda

Ga. Mali€eva z Oddelka za urbanizem pri MOL, je predstavila moZnosti glede spremembe
zazidalnega na&rta (ZN) na SS 14/del k.o. Vodice.

Zazidalni nacrt je star 25 let. Izvedba je bila pogojena z izgradnjo kanalizacije, do Cesar pa ni
prislo. Ostalo je le pri razmisljanju o kanalu do Medvod in izlivu v Savo.V skladu z varstvom
pitnih virov v 1.2. in 3. pasu je problemati¢na gradnja greznic zato se ni ni¢ gradilo.
Arhitektura in standardi iz ¢asa nastanka ZN so danes presezeni (Stevilo parkirnih mest in
garaz, nakloni streh in vrsta kritine,...). Potrebna je sprememba ZN. Postopek je dolg cca. eno
leto.

Glede na lego je potrebno dolociti standard. Obstaja moznost gostejSe poseljenosti in s tem
ve¢jega komunalnega prispevka s tem pa nizjega standarda (bloki, vrstne hise) ali pa vi§ji
standard in redkejSa naseljenost.

Ce bi li le v spremembo ZN (posodobitev in prevetritev) bi lahko v krajsem Gasu (4 mesece?)
uredili dovoljenja

Center naselja mora biti gosto naseljen, zato je primerno zgraditi tudi nekaj blokov.(Spenko)
Zupan je predlagal, da bi postopek peljali v dveh fazah (nekatera zemljisca so

knjizena na ob¢ino Siska, druga v privatni lasti), da bi pri§li po najkrajsi poti do

dovoljen). Da bi realizirali tisti del ZN, ki je najmanj sporen.V vseh primerih pa je

potrebno misliti na kanalizacijo, saj je iz prispevka potrebno zagotoviti ¢imvec

sredstev za zgraditev primarne ¢istilne naprave.

Ga. Velkovrhova je pojasnila da ZN velja in ga je mozno takoj realizirati pod pogojem, da se
zagotovi kanalizacija. Kljuéni problem je standard ponudbe, Eeprav je treba imeti pred o¢mi
tudi trzni vidik.

Koliko je ZN mozno spreminjati? Nic.

Del tega nacrta naj se spremeni in opremi za visji standard (Pipan).

Pri spremembi plana bi bila mozna tripartitna pogodba.

Primeren investitor bo moral sprejeti obvezo, da finansira kanalizacijo (za % se bo treba
dogovoriti) Pri kanalizaciji so tudi odSkodnine in lahko bi kompenzirali, ko se bodo prikljucili
kmetje lastniki.(Podgorsek)

Ga. MaliCeva je izpostavila potrebo stanovanjskih naselij tudi po raznih lokalih in
dejavnostih, za kar v ZN ni primerno poskrbljeno. Gre za center Vodic in ¢e bodo v njem
poslovni prostori, so nove zahteve za parkirne prostore.

Izvajalci veliko obljubljajo, vendar ni nujno, da bo vse naseljeno zato je njen premislek
kaks$no naselje naj se gradi. Zgraditi je treba tako naselje, kamor bodo ljudje radi prisli. Pravil
pa se moramo drzati, sicer ne bo gradbenega dovoljenja.

Podala je tudi nekaj razlogov za pocasnost postopkov pri spremembi namembnosti zemljis¢,
saj ministrstvo za kmetijstvo zelo zavlacuje reSevanje.

Po vsem tem pogovoru ne vem ali bi bil za spremembo ZN ali ne. (Zefran)

Izdela naj se investicijski program primarnega kanala, varianta bioloske Cistilne naprave ali pa
priklop na ljubljanski kanal. (Velkovrhova)

G.Ziherl: debata ni razcistila bistvenih vprasanj. Ali takoj uresni€iti ZN, ali narediti
spremembo, ali novega, v vsakem primeru pa je zivljensko vezano na kanalizacijo, ki pa tudi
ni finan¢no dovolj ovrednotena, da bi bilo jasno koliko mora novogradnja prinesti. Zadeva se
pokriva s finanéno konstrukcijo kanalizacije. Pozoren je treba biti tudi na celovit izgled kraja
Ga. Velkovrhova je predlagala varianto manjsih popravkov v obstoje¢em zazidalnem naértu,
morebitno zdruZevanje dvoj¢kov v enojno stanovanjsko enoto, ki bi omogocala visok
standard in nudila veliko bivalno povr§ino. Za to moznost se je zavzel tudi g. Stanonik.



33.3.1 SKLEP: Ob¢inska uprava naj oskrbi finan¢no oceno kanalizacije v dveh
variantah in oceno realnega prihodka iz komunalnega prispevka pri
zazidalnem nacrtu.

Sklep je bil soglasno sprejet.
4. Tocka dnevnega reda

G. Pipan je povzel zapisnik odbora za finance.

Odbor vegjih pripomb ni imel. Vegji poudarek je bil okrog vklju¢evanja KS v finanéni okvir
obéine,

Ga. Sustar3i¢eva je predstavila zmanjSanje proraduna. Globalno 6% predvsem na racun 5%
zagotovljenega izpada. 16% primanjklaja je pri planiranih drugi lastnih prihodkih. Gre za
uskladitev z merili v zatetku novembra. Proracun je zmanj$an za sredstva namenjena za
ob¢inske prostore, na racun komunalnega prispevka, znizana je poraba pri upravi in svetu,
nekaj rezervnih sredstev za komunalo je bilo prenesenih s prejSnjega leta. Vse dodatne naloge
na komunalnem podro¢ju so bile realizirane. Prej na¢rtovane investicije pri asfaltiranju cest so
se z nacrtovanih 3 mio povzpele na cca. 10 mio SIT. Na druzbenih dejavnostih se drzimo
standardov in meril, ki so prisla z ministrstva.

KS so poslale le porocilo o realizaciji za leto '97 (11 mesecev), ne pa finan¢nega nalrta kot
zahteva zakon.

G. Alfirev je predstavil nekaj ¢lenov Novele o LS, ki bi jih morala ob¢ina upostevati.

G. Pipan je zahteval, da se KS kot ozji del ob¢ine zrcali tudi v obinskem proracunu.

G. Spenko je prosil za Merila in jih je dobil.

Zanimalo ga je tudi kaj je s programom CRPOV? Kaj je narejeno? Zupan je odgovoril, da ni
bilo narejenega nic, saj ni bilo nobenega odgovora na prosnjo za drzavna sredstva.

G. Stanonika je zanimalo zakaj je bil pri taksah iz najemnin za plakatn mesta tako velik izpad
dohodka? Odgovoril je zZupan, da je zainteresirani Metropolis odstopil od projekta in tako ni
bilo nobenega prihodka.

Glede Nadzornega odbora je bilo reeno, da se ga povabi k obravnavi zaklju¢nega racuna,
sicer pa je to samostojno telo z dolo¢enimi pristojnostmi in je povsem avtonomen.

G. Pipan je na podlagi mnenja odbora za finance predlagal, da se rebalans sprejme po hitrem
postopku in da se intenzivno zaCne pripravljati proracun za leto 1998.

33.4.1. SKLEP: Osnutek odloka o spremembi Odloka o proracunu za leto 1997 se
spremeni v predlog Odloka o spremembi Odloka o proraunu za leto
1997.

Sklep je sprejet z 8 glasovi ZA. Eden je bil proti, eden vzdrzan.

33.4.2. SKLEP: Odlok o spremembi Odloka o prora¢unu za leto 1997 je sprejet v
predlagani obliki.

Za sklep je glasovalo 8 svetnikov, 1 proti 1 vzdrzan. Sklep je sprejet.

Zupan je zapustil sejo.Prav tako ga. Mali¢eva, ga. Sustari¢eva in ga.
Velkovrhova



5. To¢ka dnevnega reda

G. Zefran je predlagal da doloéijo Zupanovo uspesnost v enaki visini kot prejSnikrat, to je
50%.

G. Alfirev: Podprl bi predlog, toda kaksna uspesnost je to, e niti sejnine $e niso izplatane
svetnikom. Tri leta se Ze reSuje problematika ozjih delov ob¢ine in Vodice izgubljajo na
ugledu. Minister za LS, minister za zakonodajo, Ustavno sodisce, ... nas imajo ze polno glavo.
Za toliko nepravilnosti je kriv zupan, ki trmasto vstraja... Posebne razprave razen pritrjevanja
predlogu ni bilo

Zaklju¢il je g. Zefran z ljudsko modrostjo, da se za dobrim konjem vedno kadi.

Predlog glede uspesnosti je bil dan na glasovanje.

33.5.1. SKLEP: Ob¢inski svet dolo¢i zupanu 50% uspesnost.
Za predlog je glasovalo 9 svetnikov, 1 se je vzdrzal. Sklep je bil sprejet
6. Tocka dnevnega reda

6.1. Iz tekocega proraCuna bi prosnji planinskega drustva Gams tezko kaj ugodili. Tudi
registrirati se morajo najprej v obCini Vodice. Ce bo §lo kaj sredstev iz tega proracuna
moramo dologiti koliko in iz katere postavke. (Spenko). G. Podgorsek je predlagal da se jim
ze 1z tega proracuna nakaze do 50 000 SIT ¢e je mogoce, sicer pa iz prihodnjega. G. Alfirev je
menil da se lahko da le iz postavke za Sport ali pa iz rezerv e obstajajo. Dolociti je treba
visino zneska (Stanonik). To bi lahko predlagalo ze drustvo (Debevec)

Na glasovanje je bil dan Podgorskovpredlog.

33.6.2. SKLEP: Pros$nji Planinskega drustva Gams se ugodi in nakaze dotacijo v viSini
do 50 000 SIT. V prihodnje naj drustvo pravocasno izkaze svoje
potrebe, da jih bo mogoce vnesti v proracun, prav tako pa naj se drustvo
izkaze z delavnostjo in uspehi.

Sklep je bil sprejet z glasovi vseh 10 svetnikov

6.3. Glede dotacije Godbi je daljSe razmisljanje podal g. Alfirev. Vlogo je razumel ne kot
prosnjo za dotacijo, pa¢ pa kot pobudo za ustanovitev glasbene Sole. Drustvo ne more biti
ustanovitelj. Poleg tega potrebuje prostore, ucitelje in u¢ence. Predstavil je postopek za
ustanovitev Glasbene Sole, ki pa je tako zapleten, da je v danih razmerah komaj mogoc¢.
Izrekel je nekaj kriticnih pripomb na racun gospodarnosti v Godbi, ki jo je sam tudi vodil ter
izrazil dvom, da bi manjSa dotacija v resnici pomenila kak§no pomo¢ v smeri prosnje. Opisal
je tudi svoje napore za glasbeno izobrazevanje otrok.

Na nekatere kriticne besede o Godbi se je odzval predsednik in izrazil priznanje za dosezke in
kakovost njihovih nastopov.Obenem je predlagal, naj Godbeno drustvo izdela finanéno
konstrukcijo, tako da bi se lahko pogovarjali in odlocali bolj tehtno.

33.6.4. SKLEP: Izdela naj se konkreten predlog za ustanovitev Glasbene Sole v Vodicah
(samostojne ali podruzni¢ne), Godbeno drstvo naj predlozi finanéno
konstruKkcijo in pripravi naj se preverjanje interesa za vpis (kateri
instrumenti in koliko otrok). Glede na sam dopis pa ni mozno dodeliti
nobenih sredstev.

Sklep je potrdilo vseh 10 svetnikov.



7. Toc¢ka dnevnega reda

7.1 G. Pipan je podal zaskrbljujo¢o problematiko glede snegobranov na strehi Zadruznega
doma v Skaruéni (kjer je tudi trgovina), ki je last KS Vodice. Krajani so s problemom Ze pred
¢asom seznanili Obéino, ta je resitev odstopila lastniku, ki pa je odgovoril, da se bo streha v
celoti obnavljala prihodnje leto. Ker je ob primeru vecje koli€ine snega za vse mimoidoCe
velika nevarnost zaradi zdrsa sneg s strehe je treba problem nemudoma resiti.

G. Podgor3ek je opozoril na Odlok po katerem lastnik odgovarja za nastale posledice, Ce ga ne
izpolnjuje. G. Alfirev je izrazil prepri¢anje, da bo KS Vodice gotovo resila problem takoj,
eprav bodo streho popravljali Sele pozneje. G. Pipan je predlagal, naj obCina finansira
postavitev in nabavo snegobranov ter racun izstavi KS ali pa naj se KS obveze, da bo
odstranila sneg ¢e bo vegji kot 10 cm. G. Podgorsek bi bil za drugi predlog, vendar obstaja
bojazen, da lastnik ne bo dovolil nikomur na streho.

33.7.2. SKLEP: Na podlagi Odloka o urejanju in vzdrZzevanju CistoCe javnih cest, poti in
povrsin za pesce ter zimski sluzbi v ob¢ini Vodice, je KS Vodice kot
lastnik zadruznega doma na Skaruéni dolzna v najkrajSem ¢asu
namestiti snegobrane na strehi omenjene stavbe.

Za sklep je glasovalo 8 svetnikov, 2 sta bila proti. Sklep je sprejet.

7.3. Na dopis drzavnega svetnika Milana Zvera, ki se zeli sre¢ati z obinskim svetom obline
Vodice, je bil podan predlog, naj bi ga povabili na sejo, ko bi obravnavali KS in delitveno
bilanco.

7.4. G. Alfirev je svetnike ponovno pozval, naj ukrepajo glede zahteve 556 podpisnikov o
razpisu referenduma. Odgovoril mu je g. Stanonik, da dokler ni reSena zadeva z Ustavnim
sodid¢em glede Ze razpisanega referenduma o Vaskih skupnostih, konkurencnega
referenduma ne more biti. G. Alfirev je pojasnil da je treba stare KS ukiniti in narediti nove,
zato bi se ne smelo ignorirati podpisa ob&anov, obenem pa je treba spostovati novelo zakona o
LS, druge zakone, statut in Ustavno sodisCe.

Sejo je predsednik zakljuéil z besedami: Letos referenduma ne bo, drugo leto pa je vse mozno

in svetnike povabil k skupnemu prednovoletnemu srecanju in zazelel lepo praznovanjne ob
koncu leta.

Seja je bila zaklju¢ena ob 23.00 uri.
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