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ZAPISNIK

8. Izredne seje ob&inskega sveta ob¢ine Vodice,
ki je bila v ponedeljek, 13. 10. 1997 ob 19.00 uri v sejni dvorani Kopitarjev trg 1, Vodice

PRISOTNI: Alojzij Kosec, Friderik Pipan, Peter Podgorsek, Mirko Zefran, Ludvik Debevec,
Franc Ziherl, Marijan Cigut, Vida Jeraj, Max Alfirev, Franci Stanonik,
Aleksandra Velkovrh - svetovalka za komunalo, Anton Kokalj - Zupan,
dipl. ing. Bogoslav Brezigar, dipl. ing. Niko Anton€i¢

OPRAVICENO ODSOTEN: Stefan Spenko

NEOPRAVICENO ODSOTNI: Mihaela Logar, Breda Bohinc

DNEVNI RED:

1. Potrditev dnevnega reda

2. Studija odvajanja odpadnih in meteornih voda na obmo¢&ju ob¢ine Vodice (pripravijo:
g. Brezigar, g. Anton¢i¢, g. Rismal, g. Fegu$, ga. Velkovrh)

3. Koncept ravnanja z odpadki (pripravi ga. Aleksandra Velkovrh)
Pobude, predlogi in vpraSanja

=

1. Tolka dnevnega reda

Gospod Pipan F_ je predlagal da se na mesto 4. tocke dnevnega reda uvrsti Predlog sklepa
Sveta ob&ine o referendumu.

G. Alfirev je bil proti uvrstitvi to¢ke na dnevni red, ¢e$ da o njej niso seznanjeni manjkajoci
¢lani sveta, ter da gradivo ni bilo pred¢asno poslano. Ostali ¢lani so predlagali glasovanje z
utemeljitvijo, da postopek ni proti predpisom.

8.1.1. SKLEP Cetrta tofka dnevnega reda se glasi: Predlog sklepa Ob¢inskega sveta
ob¢ine Vodice razpisuje obvezujo¢ referendum za ugotovitev volje
ob&anov glede delitve obine na ozje dele.

8.1.2. SKLEP Dnevni red 8. Izredne seje ob¢inskega sveta s spremembo potrjen.
(8 za, 1 proti)

2. Tocka dnevnega reda

VGI (Vodno gospodarski institut), ki sta ga zastopala g. Brezigar in g. Anton¢i¢ je izdelal

Studijo v Setih razliCicah.

V prvi to€ki je bilo poudarjeno, da:

a) Zasnova odvajanja uposteva meteorne vode za vsako naselje posebej, vendar brez
gistilnih naprav , saj so nepotrebne.

b) Komunalne vode (iz gospodinjstev, male obrti, ....) je mo¢ Cistiti posebe;j, ali pa speljati
v kanale proti Ljubljani. Predvidenih je 5 enot in prav toliko Cistilnih naprav.



Cistilne naprave, ki pridejo v poStev v ob¢ini Vodice niso sofisticirane, ne potrebujejo redno
zaposlenih vzdrzevalcev, so v okolju nevpadljiva, zavzamejo pa sorazmerno precej prostora
(po moznosti teren slabse kvalitete) in so zatasne narave (zaradi faznosti dela) so rastlinske,
lagune. Druge moznosti so precejalniki, biodiski idr.

Predstavljena je bila tudi najcenejsa varianta; da se vse komunalne vode v najkrajsem Casu
prikljuéijo na centralni kanalizacijski sistem Ljubljana. Vendar je to tako visok strosek, da bi
ga kljub morebitni izdatni finan¢ni pomogi ne bi zmogli realizirati v kratkem Casu.

Projektanta sta zagovarjala fazni pristop in tistilne naprave, svetniki pa so sproti 0pozorijo

na mnoge pasti.

- Kam po 10 letih obratovanja z odpadnim blatom v lagunah, kam z odpadnim kamenjem iz
rastlinskih ¢. naprav?
Potrebna deponija.

- Kam s kemikalijami (v organskih & napr. bi povzrocile unicenje bioorganizmov)?
Podjetniki s tovrstnimi odplakami morajo poskrbeti za lastno €. napravo.

- Kaj bo to odvajanje pomenilo za melioracijski sistem, ki niti ni dokoncan?
Vzporedno s $tudijo poteka tudi delo na melioraciji.

- Kaksne so modernej3e in cenejSe ¢. napr.?
Modernejse naprave so okolju vsiljive, so drage in potrebujejo tehni¢no vzdrzevanje (so
male tovarne) verjetno gre za sistem Krofti, ki je kup Zeleza in kot zaCasna . napr. ne
pride v postev. Za manjsa naselja so potrebne &imbolj preproste in nekomplicirane
naprave.

- Kak3na ostaja funkcija (dvo ali tri prekatnih) greznic?
Posebno v bolj oddaljenih zaselkih ali kmetijah imajo celo v Ameriki re§eno na tak nacin.
To je najpreprostej3a resitev, & je sistem dovolj dobro izpeljan (6-7 m drenaZnega
polja/preb.)

- Ali bo priklop na sistem obvezen?
To bo potrebno doloéiti z odlokom (za vse obveno).

- Kako ¢&ista voda bi pritekla iz ¢. napr.?
Voda se popolnoma precisti (morda ni priporo¢ljiva za pitje, vendar bi ribam ne smela
Skodovati)

- Kdo bo to finansiral?
Nacinov je vec:
a)drzava
b)ob&ani (samoprispevek, kanal¢ina. ..)
c)obéina

- Na kakgen nacin je pridel projektant do navedene cene?
Kljub temu, da ocene niso precizne je iz povpredja na teko¢i meter kanalizacije mozno
preracunati na vso 42 km dolgo traso. (lkm kanalizacije s cevmi premera 25 cm stane
npr. 180 000 DEM.

- Kaj pravi na priklop v sistem Ljubljana?
Posebnih pogovorov na temo ni bilo, vendar je projekt idejno ze vkljucen v naCrt
Ljubljana 2000.

Mnoga vprasanja so bila delezna le delnega odgovora, druga so ostala odprta. Stevilna
izvajanja pa so razpravo le premaknila iz mrtve tocke. Svetniki so pogresali nekoliko vec
jasnosti in alternativnosti med moznostmi. Npr. kaksen stroSek predstavlja izgradnja sistema v
doglednem &asu berz Eistilnih naprav in zakaj je tolikSna propaganda za Cistilne naprave, ki so



2. Kompostiranje odpadkov doma
3. ReSevanje problemov specifi¢nih (nevarnih) odpadkov skupaj z Ljubljano

Po finan&ni plati se obeta 100% podrazitev smetarine.

Odprto vprasanje kompostnikov, povetanja Stevila posod (steklo, papir, drugi materjali),
Zbiranje nevarnih odpadkov na posebni lokaciji ob posebnem &asu. (Posebna zloZenka z
informacijami).

Cena je stvar ob¢inske politike in motivacije (vCasih so gospodinjstva placevala manj,
podjetja ve&) Tudi kljudev za dologanje cen je vec (na osebo, na posodo - volumen)

Nadaljevanje koncepta je odlok, njem pa sledi program, ki bo izvedljiv in nadziran. (Kdo bo
preganjal krsitelje?)

V obéinskem glasilu bo potrebno vzgajanje in motiviranje in priblizevanje komunalne
politike kot skupne skrbi vsakemu posamezniku (da bi ne lezale embalaZe ob cestah, v travi,
kjerkoli.

8.3.1 SKLEP: Ob¢inski svet sprejme predlog Koncepta o rananju z odpadki v ob¢ini
Vodice (brez cen)

Zupan je predstavil CERO - projekt gorenjskih obgin v iskanju skupne deponije. Postavilo se
je vprasanje ali je smiselno iskati alternativno deponijo (3700 DEM letno), ¢e imamo svoj
delez v Ljubljana - Barje

4. Totka dnevnega reda

Predlog sklepa o razpisu obvezujocega referenduma za ugotovitev volje obcanov glede
delitve obCine na ozje dele.

Obrazlozitev predloga je podal predlagatelj g. Pipan. Poudaril je, da je problematika sedanjih
KS poznana, zato dalj3a razlaga ni potrebna, da pa je jasno, da se ob predlogu na novo
razdeljuje obCina.

Sopodpisnik predloga g. Stanonik je dodal, da je totka dnevnega reda predlagana na tej
izredni seji iz razloga, da bi bilo mozno referendum izpeljati socasno s predsedniSkimi
volitvami. Roki za izpeljavo referenduma ob tej priloznosti pa so kratki.

G. Alfirov je pred zatetkom svojega izvajanja zahteval tonsko snemanje. "Ze tri leta se dela
na tem (od sprejetja Statuta), da se odpravijo Krajevne skupnosti. S problemom je bilo
seznanjeno Ustavno sodis¢e, Drzavni zbor, ministri; svetovali so, naj se zadeva resi bodisi po
Zakonu o lokalni samoupravi, bodisi po Statutu obgine. Referendum je nepotreben, saj so se
ob&ani na zboru krajanov ze odlo¢ili, da ho€ejo KS. Nasprotoval je preimenovanju v Vaske
skupnosti. Tudi predlog o referendumu je narejen kot ultimat. To je proti statutu. Tudi zakon
o lokalni samoupravi v 18. &lenu temu nasprotuje. Vsaka KS naj odlo¢a o sebi. Ne morejo
drugi odlo¢ati o nas.

Na polemi&no in deloma Zaljivo podajanje g. Alfirova so se odzvali:

g. Podgorsek se je strinjal, da bi bilo ime Krajevne skupnosti namesto predlaganih Vaskih
skupnosti tudi sprejemljivo, da pa je treba skupnosti zastaviti na novo.

g. Stanonik je poudaril, da se problem, ki ga Svet Ze tako dolgo neuspesno reSuje lahko resi
po poti referenduma. Glede na izid pa bo potem potrebno spremeniti Statut.



vendarle zaGasne, ki omogogajo sicer potasnej$o gradnjo, obenem pa bo tak naéin pri ljudeh
naletel na odpor, ker bodo dolo¢ena naselja priviligirana, druga pa bodo ponovno ob robu.

Faznost gradnje je priporo¢ljiva iz dveh razlogov:

a) investicija bi se zaradi prikljuckov zacela vragati in bi omogoc¢ala nadaljevanje gradnje

b) denarja za celovito izgradnjo kanalizacijskega sistema v kratkem Gasu (pa Ceprav bi bi
snesek ob&utno manjsi), ni realno pricakovati.

Preratunavanje je pokazalo, da bi bilo v primeru, da je investicija vredna 15 mio DEM
potrebno 5 let imeti vsako leto 3 mio DEM na razpolago.

Predlagatelja projekta sta predstavila tudi stopnje za pridobitev tehni¢ne dokumentacije, ki v
prvi fazi zavisi od svetnikov, ki morajo podati &imve¢ pripomb in sprejeti primerne odloitve.
1. Najprej je potrebna Studija (sedaj smo v tej obravnavi)

2. Idejni projekt

3. Projekt za gradbeno dovoljnje (brez tega ni mogoée prodobiti sredstev iz proracuna)

4. PZI

Po fazi plitizacije teme okrog gradenj ob avtocesti v Vodicah in prikljuckih fekalnih in
meteornih voda in s tem vprasljivost prioritete gradnje kanalizacije v Vodicah, se je razprava
prevesila v sklepni del, ko so se oblikovali nekateri zakljucki.

8.2.1 Prvotno misljenih pet Cistilnih naprav s faznim pristopom (Utik-Bukovica, Vodice,
Repnje, Sinkov Turn-Vojsko, Zapoge-Hra3e) se zreducira na dve v prvem krogu
Bukovica-Utik in Vodice. Dati prednost dvem &istilnim napravam. Tu je tudi
najve¢ja koncentracija prebivalstva in bi tudi finanéno bilo tako najbolj smotrno.

8.2.2.VGI naj izdela projekt s podtoékami na podlagi danih predlogov.

Dana je obljuba, da bodo v teku enega tedna dostavljene tri variante, v treh tednih pa
mora svet oblikovati dokonéno mnenje.

V razpravi so sodelovali skoraj vsi svetniki.

3. Toéka dnevnega reda

Ga. Aleksandra Velkovrh je kratko predstavila problematiko.

Odvoz smeti se izvaja, potrebno pa je sprejeti Odlok o odpadkih, pred tem pa moramo
sprejeti koncept.

Na sejo je bil povabljen g. Lavrendit dir. Publikus(a), ki je razgrnil moZznost reSevanja
problemov z odpadki na nagin, ki bi najmanj obremenil okolje. Potrebno je sprejeti ukrepe, ki
a) preprecujejo in omejujejo odpadke

¢) varujejo pred onesnazevanjem.

Glede ravnanja z odpadki in varovanjem okolja je vlada sprejela sklep, da do leta 2001,
Slovenija v 60% ustreza standardom Evrope.

G. Lavrenii¢ je kot poznavalec seznanjen z razli¢nimi poskusi redevanja problema odpadkov
v razli¢nih ob&inah. Ob&ina Vodice, ima naslednica ob¢ine LJ-Siska pravico do dela
odlagali$&a na Barju. Primarni problem - kam z odpadki - je tako resen. Sledi klasifikacija
odpadkov:

1. Lo&eno zbiranje v razli¢ne posode



Temu je ostro nasprotoval g. Alfirov, &S, da je najprej potrebno spremeniti Statut, saj le ta ne
opredeljuje Vaskih ampak Krajevne skupnosti. Vaske skupnosti ne bodo pravne osebe, in
bodo tudi brez svojega imetja in prihodkov.

g. Zefran je pojasnil, da bo glasoval za predlog kot je bil podan; g. Ziherl je navedel
enakovrednost imena Vaska ali Krajevna skupnost, da pa mu je bolj pri srcu Vaska skupnost..
G. Debevec je zatrdil, da bo glasoval za predlog kot je napisan - za Vaske skupnosti.

Nekaj Gasa sta o predlogu polemizirala g. Pipan i n g. Alfirov; tudi o pismih, ki jih ob¢ani
prejemajo na dom s strani svetnika g. Alfirova, in da jih ni treba ve€ posiljati, ker se vsebina
ponavlja in jih ljudje ne berejo vec.

Predsednik g. Kosec je vetkrat posegel v razgovor predvsem iz razloga, da bi vsem
razpravljalcem omogo¢il priti do besede.

Glasovanje o sklepu o razpisu referenduma za ustanovitev Vaskih skupnosti v Ob¢ini
Vodiceje bilo javno, z dviganjem rok. Glasovali so vsi (10). 9 ZA, 1 PROTL

8.4.1 SKLEP: Ob¢inski svet Ob&ine Vodice razpisuje obvezujo¢ referendum za
ugotovitev volje obCanov glede delitve obéine na ozje dele. Referendum bo
23. novembra 1997, na volilnih mestih, Ki jih bo dolo¢ila Ob¢inska volilna

komisija.

8.4.2 SKLEP: Referendumsko vprasanje se glasi: Ali soglasate, da se Obcina Vodice
razdeli na naslednje Vaske skupnosti: Bukovica-Utik (k.o. Bukovica), Selo-
Sinkov Turn (k.o. $inkov Turn, k.o. Vesca), Repnje (k.o. Repnje), Skaru¢na-
Polje (k.o. Skaruéna, k.o. Polje), Zapoge (k.o. Zapoge), Vodice(k.o. Vodice).

Vaske skupnosti (VS) bi opravljale naslednje naloge:

e Upravljanje s prenesenim ob¢inskim premoZenjem

o Opravljanje drugih prenesenih nalog v pristojnosti ob¢ine na podrocju
komunale, druzbenih in drugih dejavnosti

e Pomo¢ obéinskim organom v primerih, ki zadevajo obmocje dolocene Vaske
skupnosti

8.4.3. SKLEP: Izid referenduma ima naslednje posledice:
a) V primeru da vedina glasuje za Vaske skupnosti, stari Krajevni skupnosti
prenehata z delovanjem in se Ob¢ino razdeli na Sest Vaskih skupnosti.
b) V primeru, da predlog ne dobi velinske podpore, stari Krajevni skupnosti
prenehata z delovanjem, medtem ko je Ob¢ina organizirana kot enovita
lokalna skupnost brez ozjih delov

Sklepi za&nejo veljati na dan objave v Uradnem listu RS. Prav tako se v Uradnem
listu objavi izid glasovanja.

Seja je bila zakljutena ob 22.45 uri
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Lojze Kosec
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