OBélNA VODICE Kopitarjev trg 1, 1217 Vodice
tel: 01/833-26-10

fax: 01/833-26-30
www.vodice.si

obcina@vodice.si
POTRIJEN

Datum: 21.6. 2016
Stevilka: 90000-6/2016 -O44

Zadeva: ZAPISNIK

17. redne seje Obcinskega sveta Ob¢ine Vodice, ki je bila v torek, 21. junija 2016 ob
18.00 v sejni sobi Obgine Vodice, Kopitarjev trg 1, Vodice.

Prisotni ¢lani obéinskega sveta:

Rok Cankar, Damijan Repnik, Marjan Podgorsek, Anton Aljaz, Mija Cankar, Joze
Podgorsek, Margareta Barle, Mojca Loc¢nigkar, Miran Vertaénik, Anton Kosec, prihod pri 1.
tocki ob 18:08, Peter Podgorsek, prihod pri 3. to¢ki ob 18:48, Ziga Janezi&, prihod pri 2. tocki
ob 18:09, Anton Kokalj, prihod pri 6. to¢ki ob 19:32.

Odsotni ¢lani:
Anton Logar, Andraz Hénigsman.

Poleg clanov obéinskega sveta so bili na seji prisotni Se:

Aco Franc Sustar, zupan; Majda Peterlin, direktorica obé&inske uprave; Matjaz Goré&an,
obc¢inska uprava; Miran Sirc, obéinska uprava; Tatjana Resman, obéinska uprava; Jure
Vrhovnik, Javno podjetie Komunala Vodice d.o.0.; Andrej Novak, Matrika d.o.o.; Helena
Cerin, Kopitarjev glas; Ale$ Senozetnik, Gorenjski glas.

Seja se je pricela ob 18:03.
Sejo je vodil zupan Aco Franc Sustar, zapisnik je pisala Lea Plut.

UGOTOVITEV SKLEPCNOSTI

Zupan je obginski svet seznanil s sklep&nostjo. Na seji je bilo ob preverjanju prisotnosti ob
18:03 prisotnostih 9 ¢lanov Obcinskega sveta Ob¢ine Vodice.

Zupan je ugotovil, da je svet sklep&en in da lahko priéne z delom. Lista prisotnih je priloZzena
originalu zapisnika.

1 POTRDITEV DNEVNEGA REDA

Zupan je v uvodu pozdravil vse navzoée ter v potrditev predlagal naslednji dnevni red.

Sprejet je bil naslednji sklep:

17.1.1 SKLEP | Obcinski svet Obcine Vodice za 17. redno sejo potrjuje nasledniji

DNEVNI RED:

Potrditev dnevnega reda

Pregled in potrditev zapisnika 16. redne seje

Sklep o potrditvi cen storitve obvezne gospodarske javne sluzbe
»oskrba s pitno vodo v obéini Vodice« na podlagi elaborata o
oblikovanju cen, predlog

4. Sklep o potrditvi cen storitve obvezne gospodarske javne sluzbe

»odvajanje in is€enje komunalne in padavinske odpadne vode v
ob¢ini Vodice« na podlagi elaborata o oblikovanju cen, predlog
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Sklep o potrditvi cen storitve obvezne gospodarske javne sluzbe

»povezane z nepretoénimi greznicami, obstoje¢imi greznicami in

malimi komunalnimi &istilnimi napravami« na podlagi elaborata o

oblikovanju cen, predlog

Odlok o spremembah in dopolnitvah OPPN Torovo, osnutek

Sklep o prenehanju veljavnosti sklepa o dopustni manjsi Siritvi

obmodja stavbnih zemljiS¢ na delu zemljis¢a parc. §t. 711, k.o. 1969

— Zapoge, predlog

Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o kategorizaciji

obcinskih cest v Obgini Vodice - predlog

A) Odlok o rebalansu prora¢una Obcine Vodice za leto 2016,

predlog

B) Sklep o dopolnitvah in spremembah Sklepa o naértu ravnanja z
nepremi¢nim premozenjem Ob¢ine Vodice za leto 2016, predlog

Sklep o ukinitvi javnega dobra na nepremic¢ninah parc. §t. 1352/3,

k.o. 1741 — Vodice (ID 5857135), parc. §t. 1352/4, k.o. 1741 —

Vodice (ID 5857136), parc. &t. 740/2, k.o. 1747 — Polje (ID 4242421),

parc. §t. 832/3, k.0o. 1745 — Vesca (ID 2142391), parc. §t. 1363/2,

k.o. 1743 — Bukovica (ID 2848682), parc. §t. 1402/2, k.o. 1741 -

Vodice (ID 3962246) in parc. §t. 1402/6, k.o. 1741 - Vodice (ID

1442285), predlog

Pobude, predlogi, vprasanja

Seji se je pridruzil Anton Kosec.

Razprave ni bilo.

Glasovanje:
Prisotnih: 10 ¢lanov;
ZA: 10 &lanov;
PROTI: /

Sklep je bil sprejet soglasno.

2 PREGLED IN POTRDITEV ZAPISNIKA 16. REDNE SEJE

Zapisnik je objavljen v gradivu, ki je bil svetnikom poslan skupaj z vabilom na sejo.

Seji se je pridruzil Ziga JaneZic.

Razprava:

O predlogu zapisnika je razpravljal Anton Kosec.

Po razpravi so bili sprejeti naslednji popravki:

17.2.1 SKLEP | Zapisnik 16. redne seje se pod toc¢ko 4 »Pravilnik o Stipendiranju

poucevanja godbenih instrumentov v obé&ini Vodice« na strani 7 drugi
stavek tretjega odstavka pravilno glasi: »Podpira pa predlog Margarete
Barle,
odstavku se zadnji stavek pravilno glasi: »Poleg tega meni, da v tretiem
¢lenu pravilnika pred besedno zvezo »nauk o glasbi in solfeggio« manjka
ustrezen glagol.

da se javni razpis objavi v Kopitarjevem glasu.« V istem tretjiem




Glasovanje:
Prisotnih: 11 &lanoy;
ZA: 10 &lanov;
PROTI: /.

Sklep je bil sprejet.

17.2.2 SKLEP | Zapisnik 16. redne seje se pod tocko 8 »Pobude, predlogi, vprasanja«
na strani 14 zadnji odstavek pravilno glasi: »Anton Kosec predlaga, da bi
bila v Ob¢ini Vodice v primeru smrti éastnega obfana podobna praksa kot v
sosednjih obginah, in sicer da se v spomin pokojnemu pripravi zalna seja
obdinskega sveta in odpre Zalna knjiga ter ob soglasju svojcev umrlega
govor na pogrebu.«

Glasovanje:

Prisotnih: 11 élanov;

ZA: 11 &lanov;

PROTI: /.

Sklep je bil sprejet soglasno.

17.2.3 SKLEP | Obcéinski svet Ob¢ine Vodice potrdi zapisnik 16. redne seje
Ob¢inskega sveta Obcine Vodice s predlaganimi spremembami.

Glasovanje o zapisniku:
Prisotnih: 11 &lanov;

ZA: 11 &lanov;

PROTI: /.

Sklep je bil sprejet soglasno.

3 SKLEP O POTRDITVI CEN STORITVE OBVEZNE GOSPODARSKE JAVNE
SLUZBE "OSKRBA S PITNO VODO V OBCINI VODICE" NA PODLAGI
ELABORATA O OBLIKOVANJU CEN, PREDLOG
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Vsebina je objavljena v gradivu, ki je bilo svetnikom poslano skupaj z vabilom na sejo.
Gradivo je na svoji seji predhodno obravnaval Odbor za komunalo in urejanje prostora.

Zupan poudari, da se s sprejetiem sklepov o potrditvi cen za izvajanje gospodarskih javnih
sluzb (oskrba s pitno vodo, odvajanje in ¢iS¢enje komunalne in padavinske odpadne vode ter
javna sluzba, povezana z nepretoénimi greznicami, obstojedimi greznicami in malimi
komunalnimi ¢istilnimi napravami) zasleduje cilj, da se konéni znesek oziroma cene za
uporabnike ne povisajo.

Zaradi vsebinske povezanosti je bila uvodna predstavitev podana skupno za to¢ke 3, 4 in 5,
podal pa jo je direktor JP Komunala Vodice d.o.0., Jure Vrhovnik. Predstavil je vsebino
elaboratov in podrobno predstavil naéin izraduna stro$kov in cen. Vi§ja cena, predvsem pa
drugaen nacdin obradunavanja, se predvideva predvsem v segmentu &iS€enja greznic in
malih komunainih &istilnih naprav. V ceni iz leta 2012 se je uposteval le odvoz in &iS¢enje na
Cistiino napravo Domzale, sedaj pa so v ceni vkljuéeni tudi drugi pripadajoéi stroski
(monitoring, postni stroski, del splosnih stroskov), ki dejansko nastajajo v tem segmentu.
Predlagana cena je tako bolj realna in pravilna. V letu 2017 bi se cena glede na realizacijo v
letu 2016 ustrezno uskladila, kot je to Ze nacin pri dosedanjih cenovnih elaboratih.




Razprava:
Seji se je pridruZil Peter Podgorsek.
Razpravlja se skupaj o toc¢ki 3, 4 in 5.

Anton Kosec poudari, da je Odbor za komunalo in urejanje prostora ze opravil kvalitetno
razpravo. Bistvo je, da cena oskrbe s pitno vodo in cena odvajanja in &is¢enja komunalne in
padavinske odpadne vode v obgini Vodice ostajajo na istem nivoju kot v preteklem letu, za
obCana celo nekoliko niZje, obenem pa je blagodejna za obdinski proraéun, saj se
subvencioniranje omreznin in ostalega, skladno z elaboratom, zmanjSuje. Bila je precej
obsirna razprava glede cen odvoza blata iz greznic in malih komunalnih Eistilnih naprav. Do
sedaj je cena za praznjenje greznice znasala od 80 — 100 EUR, zdaj pa zna$a priblizno 116
EUR na tri leta za posamezno gospodinjstvo pri povpreéni porabi 16 m3 vode mesecno.

Ne strinja se s predlogom, da je cena odvoza blata iz greznic in MKCN enaka, in sicer 0,18
EUR/ m3. Tu je v gradivu priSlo do odstopanja v primerjavi z razpravo na odboru. Predlog
élanov odbora, da se cena odvoza blata iz MKCN obraduna po m3, je v gradivu upo$tevan (v
gradivu na odboru se je upostevala cena odvoza blata glede na kos).

Meni, da je potrebno stimulirati odvajanje odpadnih komunalnih voda. Prosi za pojasnilo,
zakaj se temu prediogu ni sledilo.

Joze PodgorSek Zeli razlago besedne zveze »prekomerno porabljena vodac, ki je navedena
v 3. ¢lenu Sklepa o potrditvi cen storitve obvezne gospodarske javne sluzbe oskrba s pitno
vodo o obgini Vodice. Nadalje meni, da bi morala obstajati delitev med klasiénimi greznicami
in Cistilnimi napravami, ki bistveno manj onesnazujejo okolje, v smislu, da bi bilo potrebno
stimulirati subjekte, ki nekaj naredijo za okolje. Poudarja, da je predvideno praznjenje enkrat
na tri leta bistveno premalo, predvsem kar se tie varstva narave in okolja, in da bi se moralo
vsaj v primeru, ko ima posameznik malo Cistilno napravo, odvazati vsako leto. Pri malih
bioloskih &istilnih napravah je v priloZzenih navodilih namre¢ navedeno, da je potrebno enkrat
letno izprazniti gos$¢o iz prvega manjSega prekata, kar letno zna$a priblizno 1 m3. Vse ostalo
je preciséena voda. Vsi lastniki teh malih &istilnih naprav bodo v tem primeru placali za odvoz
ravno toliko meseéno kot tisti, ki bodo imeli klasi€éno greznico, ¢eprav bodo morali Se dvakrat
v trilethem obdobju nekomu dodatno plac¢ati odvoz, ki je pri malih Cistilnih napravah potreben
vsako leto.

Mojca Loéniskar se strinja z Jozetom Podgor$kom, da je odvoz potreben veé kot enkrat na tri
leta. Zanima jo, €e je kaj mozZnosti, da so cene odvajanja komunainih voda poenotene za vse
obCane. Sicer se zaveda tezav, kar se tiCe greznic, vendar pa meni, da kjer se pri¢akuje
priklop na kanalizacijo v doglednem roku, nihée ne bo investiral v malo &istilno napravo,
potem pa jo bo moral opustiti in se priklopiti na kanalizacijo. Meni, da bi bilo praviéno, da bi
vsi pladevali enako na m3, obgina oziroma komunalno podjetje pa naj poskrbi, da se to
odvede. Nadalje meni, da bi bilo potrebno imeti resitev za vodovarstvene pasove, saj gre za
obmodja, kjer so strozji pogoji varovanja okolja, kjer so zahtevane nepreto¢ne greznice in za
te ob&ane ni predvidenih nobenih subvencij, kljub temu, da varujejo vodne vire za vso
obéino. Ob tem predlaga, da se preveri, ¢e je potrebno doloéena obmocja Se varovati, sicer
bi se jih izvzelo iz varovanja. Zanima jo, kdo je preveril kalkulacije cen, ki so predstavijene na
seji, kakden je nadin preverjanja v izogib prevelikih poracunov.

Mija Cankar meni, da so obcani, ki imajo greznice, v bistveno boljSem polozaju v primerjavi s
tistimi ob&ani, ki so prikljuéeni na kanalizacijo, vsaj kar se ti¢e viSine zneskov na poloznici. 1z
tabele s cenami, ki je del gradiva in povpreéni porabi vode izhaja, da znasa priblizna cena za
posameznika, ki je prikljuéen na kanalizacijo 22 EUR meseéno, za posameznike, ki imajo
greznice, pa je strosek 2,5 EUR na poloznici in je zanemartjiv.



Direktor JP Komunala Vodice d.o.0. Jure Vrhovnik pojasnjuje, da sta bili v zvezi s storitvijo,
povezano z MKCN in greznicami, sprva res predvideni razliéni ceni za subjekte, ki so
priklju¢eni na kanalizacijo in za tiste, ki imajo nepretoéne greznice in tiste z MKCN. Uredba
pa ne predpisuje locenih cen, ampak predpisuje za storitve v zvezi z odvajanjem enotno
ceno na m3, ne glede na to, ali ima posameznik nepretoéno oziroma pretoéno greznico al
MK@N. Cena 3,24 EUR je minimalna cena, ki se jo da doseci za odvoz blata, ki se nabere v
MKCN. Pojasni tudi, da posamezniki, ki imajo greznice, pladujejo precej viSjo okoljsko
dajatev kot posamezniki z MKCN.

Dejanska kalkulacija bo razvidna naslednje leto in takrat se lahko naredi poracun in se bo
razmisljalo o razliénih cenah za vsako storitev.

Direktor nato pojasnjuje, da gre za prekomerno porabo vode takrat, ko se prekorai
izraéunano porabo skladno z vodomerom DN20, pomnozeno z 20 %. Pri tem je potrebno
izvzeti kmetijsko dejavnost, saj se za zivino ne obradunava prekomerna poraba.

Glede odvajanja komunalne in padavinske odpadne vode pojasnjuje, da je Ob¢ina Vodice
izvedla kanalizacijo, s ¢imer je imela precej$nje stroske in na letni ravni obradunava
amortizacijo na 50 let; na podlagi te amortizacije JP Komunala Vodice d.o.o. pladuje
najemnino.

Glede varovanja vodnih virov pove, da drzava predpisuje obmocja varovanja vodnih virov.
Cene med posamezniki, ki imajo greznice, so nizje, saj ne plaéujejo nobene amortizacije,
nobenih stroskov kanalizacije in izgradnje, placujejo le precej visjo okoljsko dajatev.

Zupan se ne strinja z ugotovitvijo, da so posamezniki, ki imajo greznice, v privilegiranem
poloZaju. Pojasni, da se greznice ne Cistijo enkrat na tri leta, temveC po potrebi. Po izracunu
je jasno, da je priklop na kanalizacijo najbolj ugoden za uporabnika, nato MKCN, greznica pa
je najdrazji sistem odvajanja in ¢isenja odpadnih voda. Pove, da bo na osnovi Sklepa za
izgradnjo kanalizacije kanala CO, ki $e ni sprejet, jasno, katera naselja se bodo prikljuéila na
kanalizacijo in katera ne. Zakonsko dolo¢ena okoljska taksa je spodbuda, da se posamezniki
odlogijo za MKCN. Pojasnjuje, da je v trenutno pripravljenem ceniku vse narejeno v korist
ob¢anov, da placujejo nizko ceno in tudi v Ljubljani so enotne cene za posameznike z
greznico oziroma z MKCN. Poudarja, da se posameznikom na dolgi rok nedvomno najbolj
izplaéa prikljuéitev na kanalizacijo. Treba je upoStevati, da bo v prihodnosti potrebno
zamenjati vse greznice z MKCN, kar tudi ne bo nezanemarljiv stroek. Pove, da okoljska
taksa vzpodbuja MKCN-je, enotna cena pa je dolo&ena z uredbo.

Anton Kosec glede okoljske dajatve in razlike med cenami za MKCN in greznicami pogreéa
simulacijo cene za posamezno gospodinjstvo. Zanima ga, ali je po Uredbi U-Medo mozna
subvencija tistih ob&anov, ki imajo MKCN. Ne zdi se mu posteno, da so cene enake in
predlaga, da bi se 25 % razlike med storitvami za greznice in MKCN, ki je bila razvidna iz
gradiva na odboru za komunalo, obdrzali na nacin, da bi se stimuliralo tiste posameznike, ki
Zelijo greznice zamenjati z MKCN, seveda na podrogju, kjer kanalizacije ne bo in se iz
operativnega programa eksplicitno vidi, da bo potrebno narediti MKCN.

Sicer se strinja, da so trenutno v najboljSem polozaju »grezni€arji«, ker ne odvazajo redno
vsak mesec oziroma vsaj vsake dva meseca. Ce bi redno odvazali, bi bila pa ta storitev
najdrazja. Obenem tudi meni, da si vsi zelimo, da bi bili prikljuéeni na centralno kanalizacijo.
In Ze zato se upravi¢eno priCakuje, da manj placujejo kot posamezniki z vi§jim standardem.
Meni, da bo potrebno v prihodnosti poskrbeti, da je na obmoéju, kjer so vodni viri, potrebno
subvencionirati oziroma odvazati grezniéne mulje, posamezniki morajo pa sami zagotoviti
nepreto¢ne greznice. V tem primeru bi bilo na mestu, da bi lokalna skupnost poskrbela za
odvoz. Meni, da je prav, da ima vodne vire v ingerenci drzava.

Miran Sirc pojasni, da ima po uredbi zakonodajalec oziroma Obé&inski svet moznost dati
subvencijo na katerokoli postavko znotraj teh izradunov. Ce primerjamo zneskovni in
strodkovni vidik pri MKCN in greznicah, so na boljfem posamezniki z MKCN, saj so



stimulirani. Imajo 90 % nizji stroSek za okoljsko dajatev, kar se pri povpreénem
gospodinjstvu, ki ima 16 m3 meseéne porabe, na letnem nivoju odrazi v priblizno 84 EUR, v
treh letih to znada priblizno 252 EUR. Poudarja, da uporabniki z MKCN v dologeni meri so
stimulirani. Pove, da je primerjava stroskov precej tezavna.

V zvezi z vodovarstvenimi obmodji ponovi, da je podrocje v pristojnosti drzave in da kljub
veckratnim pozivom in tudi obljubam, da bodo za obmodgje obéine Vodice sprejeli drzavno
uredbo, le-ta e vedno ni sprejeta. Se vedno se uporablja obginski odlok, ki ga ne smemo
spreminjati in smo tako v nezavidljivem polozaju. Drzava obljublja tudi spremembo
operativnega programa za podro¢je odpadnih voda. Po odlo¢bi za kanal CO bo mogoce
pripraviti nov operativni program, s katerim bodo pojasnjena tudi nekatera odprta vprasanja.

Tudi gospodu Vrhovniku se ne zdi popolnoma ustrezno, da imajo vsi ob&ani enako ceno na
osnovi porabliene vode, ker kdor se Zeli okoljsko obnasati, mora kupiti MKCN, ki stane od
2800 do 3500 EUR, poleg tega pa vse stroske nosi sam (elektrika, vzdrzevanje, nadzor
delovanja), komunala mu le enkrat na tri leta odvede blato. Vendar pa uredba predpisuje, da
se obradunava na osnovi porabljene vode.

Po razpravi je bil sprejet nasledn;ji sklep:

17.3.1 Obcinski svet Obcine Vodice se je seznanil z »Elaboratom o
SKLEP: oblikovanju cen storitev obvezne gospodarske javne sluzbe oskrbe s
pitno vodo v obéini Vodice za leto 2016« in na njegovi osnovi
sprejema »Sklep o potrditvi cen storitve obvezne gospodarske javne
sluzbe »oskrba s pitno vodo« v ob¢ini Vodice«.

Glasovanje:
Prisotnih: 12 élanov;
ZA: 11 &lanov;
PROTI: /.

Sklep je bil sprejet.

4 SKLEP O POTRDITVI CEN STORITVE OBVEZNE GOSPODARSKE JAVNE
SLUZBE »ODVAJANJE IN CISCENJE KOMUNALNE IN PADAVINSKE ODPADNE
VODE V OBCINI VODICE«, NA PODLAGI ELABORATA O OBLIKOVANJU CEN,
PREDLOG
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Vsebina je objavljena v gradivu, ki je bilo svetnikom posiano skupaj z vabilom na sejo.
Gradivo je na svoji seji predhodno obravnaval Odbor za komunalo in urejanje prostora.
Zaradi vsebinske povezanosti je bila uvodna predstavitev podana skupno za to¢ke 3, 4 in 5.
Razprava:

Razprava je bila opravljena skupno z razpravo k to¢kama 3 in 5.

Na podlagi razprave je bil predlagan naslednji sklep:

17.4.1 Obcinski svet Obcine Vodice se je seznanil z »Elaboratom o
SKLEP: oblikovanju cen storitev obvezne gospodarske javne sluzbe odvajanja
in ¢iS¢enja komunaine in padavinske odpadne vode v obéini Vodice
za leto 2016« in na njegovi osnovi sprejema »Sklep o potrditvi cen
storitve obvezne gospodarske javne sluzbe »odvajanje in ¢i$cenje
komunalne in padavinske odpadne vode v ob¢ini Vodice«.




Glasovanje:

Prisotnih: 12 &lanov;

ZA: 11 Elanov;
PROTI: /.

Sklep je bil sprejet.

5 SKLEP O POTRDITVI CEN STORITVE OBVEZNE GOSPODARSKE JAVNE

SLUZBE

»POVEZANE Z NEPRETOCNIMI GREZNICAMI, OBSTOJECIMI

GREZNICAMI IN MALIMI KOMUNALNIMI CISTILNIMI NAPRAVAMI« NA PODLAGI
ELABORATA O OBLIKOVANJU CEN, PREDLOG

e e e e e e e e e

s ) B S B S o P 5 S o S B S S S S e e (s Sy S s S S S S S S e S e S S S S S S S S
=ttt 4+ e e e e e

Vsebina je objavljena v gradivu, ki je bilo svetnikom poslano skupaj z vabilom na sejo.
Gradivo je na svoji seji predhodno obravnaval Odbor za komunalo in urejanje prostora.
Zaradi vsebinske povezanosti je bila uvodna predstavitev podana skupno za tocke 3, 4 in 5.

Razprava:

Razprava je bila opravljena skupno z razpravo k toékama 4 in 5.

Na podlagi razprave je bil predlagan nasledniji sklep:

17.51
SKLEP:

Obéinski svet Obcine Vodice se je seznanil z »Elaboratom o
oblikovanju cen storitev obvezne gospodarske javne sluzbe
»povezane z nepretoénimi greznicami, obstojeCimi greznicami in
malimi komunalnimi ¢istilnimi napravami v obcini Vodice za leto
2016« in na njegovi osnovi sprejema »Sklep o potrditvi cen storitve
obvezne gospodarske javne sluzbe »povezane z nepretoénimi
greznicami, obstojecimi greznicami in malimi komunalnimi &istilnimi
napravami« v obcini Vodice.

Glasovanje:

Prisotnih: 12 &lanov;

ZA: 11 clanov;
PROTI: /.

Sklep je bil sprejet.

6 ODLOK O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH OPPN TOROVO, OSNUTEK
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Vsebina je objavljena v gradivu, ki je bilo svetnikom poslano skupaj z vabilom na sejo.
Gradivo je na svojih sejah predhodno obravnaval Odbor za komunalo in urejanje prostora.

Uvodno obrazlozitev je podal Andrej Novak, direktor podjetja Matrika d.o.o., ki je navedel in
predstavil bistvene spremembe in dopolnitve Odloka o spremembah in dopolnitvah OPPN
Torovo. S predvidenimi spremembami se dopusa svobodnejSa postavitev objektov na
posamezni gradbeni parceli s predpisano gradbeno mejo, dopuséa se postavitev manjsih
osnovnih stanovanjskih objektov, pri ¢emer pa se v izogib prevelikim razlikam v velikosti
osnovnih objektov dolo¢a razmerje med maksimalnimi in minimalnimi dopustnimi gabariti
osnovnega objekta. MoZna je tudi gradnja vecjih pomoznih objektov kot v veljavnem OPPN-
ju, na posamezni parceli pa je mozna gradnja najve¢ 3 pomoznih objektov za lastne potrebe
ter tudi izgradnja bazena.

Razprava:




Seji se je pridruZil Anton Kokalj.

Anton Kosec pove, da se je pri pripravi sprememb sledilo ambicijam investitorjev na tem
obmodju, pri tem pa je predpis skladen z zakonodajo.

Mojca LocniSkar se ne strinja z nenehnim prilagajanjem Zeljam investitorjev, saj Obéina
Vodice od tega nima nobene koristi. Meni, da se je potrebno drzati trenutno veljavnih
predpisov

Anton Kosec pojasnjuje, da je razlika med klasiénim OPN in OPPN v tem, da se OPPN
vedno sprejme tako podrobno, da Ze skoraj predstavlja projekt za pridobitev gradbenega
dovoljenja, OPPN in vsako spremembo OPPN-ja pa plaéa investitor. V zvezi s komunalnim
prispevkom pojasnjuje, da bo ostal nespremenjen kljub spremembi velikosti objekta na
posamezni parceli.

Tatjana Resman pojasnjuje, da se parcelacija obmoc¢ja in stopnja pozidanosti ne
spreminjata. Ne bo torej ve¢ pozidanega, saj faktor pozidanosti ostaja enak. Je pa smiselno
dopustiti normalno velike pomozne objekte. Glede prilagajanja navaja, da ni bilo upostevanih
vseh Zelja investitorjev. Tudi pri samem OPN se je posku$alo slediti Zeliam oziroma
potrebam ob&anov. Nikoli pa ni moZno zadostiti vseh potreb, Zelja in situacij na terenu. Pove
Se, da je bil na tem obmogju sprejet program opremljanja, predvideno je bilo, da se pred
gradnjo osnovnih in pomoznih objektov zgradi komunalna oprema, ta se je v celoti zgradila
na stroske investitorja oziroma lastnika zemlji$¢ in se je tudi predala upravljavcem. Tako so
bili vsi prispevki poravnani, zaradi €esar lahko govorimo o dodani vrednosti na teh parcelah.

Na podlagi razprave je bil predlagan naslednji sklep:

17.6.1 Obcinski svet Obcine Vodice se je seznanil z dopolnjenim osnutkom
SKLEP: Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o obéinskem
podrobnem prostorskem nacrtu za razsiritev ureditvenega obmodéja
S$S14/6-1 (Torovo) in ocenjuje, da je primeren za posredovanje v 15 —
dnevno javno razgrnitev.

Glasovanje:
Prisotnih: 13 &lanov;
ZA: 11 &lanov;
PROTI: /.

Sklep je bil sprejet.

7 SKLEP O PRENEHANJU VELJAVNOSTI SKLEPA O DOPUSTNI MANJS! $IRITVI
OBMOCJA STAVBNIH ZEMLJISC NA DELU ZEMLJISCA PARC. §T. 711, K.O.
1969 — ZAPOGE, PREDLOG
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Vsebina je objavljena v gradivu, ki je bilo svetnikom poslano skupaj z vabilom na sejo.

Uvodno obrazloZitev je podala Tatjana Resman, ki pove, da je Obg&inski svet Obéine Vodice
na 24. redni seji v februarju 2013 sprejel dva sklepa o dopustni manj§i $iritvi stavbnih
zemljisC. Sklepa sta se nanaSala na manjso Siritev stavbnih zemlji$¢ na delu zemlji$¢ parc.
§t. 711 in parc. §t. 65/5, oboje k.0. 1969 — Zapoge. Ker za del zemlji§éa parc. §t. 711, k.o
1969 — Zapoge, investitor ni pridobil gradbenega dovoljenja v dveh letih, se, skladno z 29.




¢lenom ZPNadért-B, predlaga sprejem sklepa o prenehanju veljavnosti sklepa o dopustni
man;jsi Siritvi stavbnih zemljis¢. Gre le za formalno potrditev prenehanja veljavnosti.

Razprava:

Antona Kosca zanima reakcija investitorja ob seznanitvi z informacijo o prenehanju
veljavnosti sklepa. Rad bi pridobil informacijo o tem, ali je mozno s kak$no razvojno pobudo
za spremembo namenske rabe doseci, da se ta del uvrsti med zazidljiva zemljis¢a za
potrebe njegove kmetije.

Anton Kokalj bi rad pridobil informacijo o tem, ali investitor, ki ni pridobil gradbenega
dovoljenja, lahko na podlagi podobnega sklepa ponovno pridobi gradbeno dovoljenje

Majda Peterlin, direktorica OU Ob¢ine Vodice, pojasnjuje, da je obéinski svet pred odlo€itvijo
Ustavnega sodi$¢a sprejel sklep o dopustni manjsi Siritvi stavbnih zemljiS¢, ki je ostal v
veljavi dve leti, zdaj pa je potrebna zgolj ugotovitev, da je sklep prenehal veljati in gre za
ugotovitveni sklep. Sklepov o dopustni manjsi Siritvi stavbnih zemljiS¢ pa obcCinski svet po
odlo¢itvi Ustavnega sodis€a ne more vel sprejemati.

Tatjana Resman pove, da na podlagi 29. ¢lena ZPNacrt-B sprejeti sklepi, s sodbo Ustavnega
sodis¢a niso razveljavljeni. Investitor je bil s strani obéinske uprave veckrat opozorjen na
zakonsko dolo¢en rok pridobitve gradbenega dovoljenja in poslediéno na informacijo o
prenehanju veljavnosti sklepa ni burno odreagiral. Glede moznosti graditve na drugi pravni

.....

dopuséa moznost graditve.

Anton Kosec ugotavlja in meni, da bi bilo potrebno razmisliti o tem, da bi morda ugotovitven
sklep lahko sprejela tudi obcinska uprava, saj 29. ¢len ZPNaért-B dolo¢a, da prenehanje
veljavnosti sklepa o Siritvi ugotovi ob¢ina, in ne nujno obginski svet.

Na podlagi razprave je bil predlagan naslednji sklep:

17.71 Obcinski svet Obéine Vodice sprejme Sklep o prenehanju veljavnosti '
SKLEP: sklepa o dopustni manjsi Siritvi obmocja stavbnih zemljiS¢ na delu
zemlji§Ca parc. st. 711, k.o. 1969 — Zapoge.

Glasovanje:

Prisotnih: 13 élanov;

ZA: 13 ¢lanov;

PROTI: /.

Sklep je bil sprejet soglasno.

8 ODLOK O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O KATEGORIZACIJI
OBCINSKIH CEST V OBCINI VODICE — PREDLOG
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Vsebina je objavljena v gradivu, ki je bilo svetnikom poslano skupaj z vabilom na sejo.
Gradivo oziroma oba predloga, navedena v nadaljevanju, je na svoji seji predhodno
obravnaval Odbor za komunalo in urejanje prostora.

Uvodno obrazlozitev je podal Aleksander Gantar. Odlok o kategorizaciji oblinskih cest v
obdini Vodice vsebuje zbirko vseh kategoriziranih cest na obmoé&ju ob€ine. Ker se stanje v
naravi neprestano spreminja, je potrebno odlok uskladiti z dejanskim stanjem.



Pojasnjuje, da je Obdina Vodice leta 2014 v last in upravijanje prevzela cesto v naselju
Vesca, ki primarno sluzi kot dostop do treh stavbnih zemlji§¢, uporablja pa se tudi kot
dostopna cesta do kmetijskih povrsin in ostalih zemlji$¢, s katerimi meji cesta. Kategorizacija
ceste je v javnem interesu in ustreza merilom za kategorizacijo.

Del kategorizirane ceste 962440 poteka po zasebnem zemljis¢u, zato je lastnik zemlji§éa
podal pobudo za skrajSanje poteka kategorizirane ceste. S predlagano spremembo bo tako
odpravljena nepravilnost, ki je nastala s sprejetiem Zakona o cestah (ZCes-1), s katerim bo
odlok usklajen. S skraj$anjem dolzine kategorizirane ceste ne bo onemogoéen dostop do
zemljiskih parcel morebitnih drugih lastnikov.

Za obe predlagani spremembi je Direkcija RS za infrastrukturo podala pozitivno mnenje.

Na podlagi pripombe Antona Kosca, ki jo je podal na odboru, Aleksander Gantar pove, da je
potrebno v gradivu, ki je bilo svetnikom poslano, 2. ¢len Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o kategorizaciji ob¢inskih cest v Obéini Vodice popraviti tako, da se prvi
stavek navedenega odstavka glasi: »V 5. ¢lenu odloka pod zaporedno $tevilko 123 se doda
nova vrstica, ki se glasi:«

Razprava:

Antonu Koscu se zdi neustrezen tudi 3. ¢len Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
kategorizaciji ob¢inskih cest v Ob¢ini Vodice. Moral bi se glasiti:

»V 5. &lenu se spremeni zadnji odstavek tako, da se glasi:

Skupna dolzina javnih poti (JP) v Ob¢ini Vodice znasa 39.879 m (39,879 km). Skupna
dolzina vseh kategoriziranih obéinskih javnih cest v Obéini Vodice znasa 62.693 m (62,693
km).«

Zupan je v sprejem predlagal naslednje amandmaje:

18.8.1 V 2. élenu odloka se besedilo »doda nov élen« spremeni tako, da se
AMANDMA glasi: »se doda nova vrstica«.
ST. 1:

Glasovanje o amandmaju:
Prisotnih: 13 ¢lanov;

ZA: 12 ¢lanov;

PROTI: /.

Amandma je bil sprejet.

18.8.2 3. ¢lenu odloka se spremeni tako, da se glasi: »V 5. ¢lenu se spremeni
AMANDMA zadnji odstavek tako, da se glasi:

ST. 2: Skupna dolzina javnih poti (JP) v Obéini Vodice znasa 39.879 m

(39,879 km). Skupna dolzina vseh kategoriziranih obcinskih javnih
cest v Ob¢ini Vodice znasa 62.693 m (62,693 km).«

Glasovanje o amandmaju:
Prisotnih: 13 &lanov;

ZA: 12 ¢Elanov;

PROTI: /.

Amandma je bil sprejet.

Po glasovanju o posameznih amandmajih je bil sprejet naslednji sklep:

18.8.3 Obéinski svet Obcine Vodice sprejme Odiok o spremembah in
SKLEP: dopolnitvah Odloka o kategorizaciji ob¢inskih cest v Obéini Vodice po
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skrajSanem postopku z upostevanjem sprejetih amandmaijev.

Glasovanje:
Prisotnih: 13 &lanov;
ZA: 12 Elanov;
PROTI: /.

Sklep je bil sprejet.

9 A) ODLOK O REBALANSU PRORACUNA OBCINE VODICE ZA LETO 2016,
PREDLOG .
B) SKLEP O DOPOLNITVAH IN SPREMEMBAH SKLEPA O NACGRTU RAVNANJA
Z NEPREMIENIM PREMOZENJEM OBCINE VODICE ZA LETO 2016, PREDLOG
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Vsebina je objavljena v gradivu, ki je bilo svetnikom poslano skupaj z vabilom na sejo. Odbor
za finance je predlog rebalansa obravnaval na svoji seji.

Spremembe proraéuna je najprej pojasnil zupan. Pojasnil je, da je rebalans proraduna
potreben zaradi znizanja prihodkov pri investicijah, ki so predvidene v proraéunu Obgine
Vodice in zaradi poplacila Ze izvedenih del pri investiciji $portnega igriSa v Repnjah. V
rebalansu prorac¢una so predvideni prihodki iz naslova unovéenja banéne garancije za
odpravo napak v garancijski dobi na cesti Bukovica — Koseze in na podlagi prejetega
prihodka bo v letosnjem letu izveden javni razpis za izbor izvajalca in izvedena bo odprava
napak. Spreminja se tudi obseg zadolZevanja zaradi spremembe virov financiranja pri
projektu Nadgradnja sistema odvajanja komunalne odpadne vode v obdinah Medvode in
Vodice ter izgradnja povezovalnega kanala CO v MOL. Zaradi umestitve projekta v novo
kohezijsko obdobje so delezi sofinanciranja s strani EU in drzave nizji. Lastna sredstva
obcine se zagotavljajo preko financiranja — dolgoroéni kredit, zaradi Cesar se le-ta zviSuje. Na
prihodkovni strani se znizujejo prihodki iz naslova sofinanciranj investicij za obnovo
vodovoda in za $portno sredisée Strahovica.

Najveéji obseg moznega zadolzevanja obéine znasa 283.325 EUR, pri éemer meseéna
anuiteta za obdobje 15 let znasa priblizno 19.378,82 EUR, letna anuiteta pa priblizno
232.545,84 EUR. Pri tem ostaja na letni ravni moznost dodatnega zadolZzevanja v viSini
priblizno 50.000 EUR.

Matjaz Gorc¢an pojasnjuje, da se med namenske prihodke uvrd€a tudi komunalni prispevek,
ki se namenja za gradnjo gospodarske javne infrastrukture. V samem odloku se spremeni
tudi sama viina zadolZzevanja.

V gradivu je predstavijen Projekt CO glede na oddano novo vlogo. NRP bo potrebno Se
dodatno prilagajati ob prejemu kohezijske odlocbe glede na realen termin plana izvedbe.
1.670.000 EUR za leto 2016 bo najverjetneje potrebno premakniti v naslednji dve
proraéunski leti.

V besedilnem delu odloka se spreminjajo doloCene proradunske postavke.

Razprava:

Anton Kokalj ugotavlja, da se obc¢ina v naslednjih 15 letih lahko zadolZi le za en resen projekt
CO0, za ostale investicije prakticno ne ostane ni¢. Zanima ga, ¢e je obéina ze naredila kaksno
finan¢no strategijo z vidika smiselnosti oziroma ekonomske upravi¢enosti priseljevanja vecje
koli¢ine novih prebivalcev, ki sicer zgradijo infrastrukturo, ampak jo dajo ob¢ini v upravljanje,
kar pomeni vzdrZzevanje javne razsvetljave, vodovoda, cest, kar je precejSen stroSek za
ob&ino. Meni, da bi bilo na 30 let smiselno izraunati, koliko pridobimo z dohodnino in
komunalnim prispevkom enega prebivalca in koliko nas stane taksen prebivalec. Skrbi ga, da
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bo nastala taksna situacija, ko ob&ina ne bo mogla veé¢ funkcionirati na takSen nacin kot
sedaj. Treba je malo preradunati, kaj si ob¢ina lahko privos¢i v naslednjih 15 letih. Moti ga,
da tudi pri kanalizaciji nimamo predvidenega scenarija, kako vkljuciti v financiranje te ljudi, ki
prihajajo v ob¢ino. Meni, da obéini primanjkuje vizija, kje so finanéne zmoznosti.

Omeni, da se je tarifa za vzdrzevanje MKCN, pretoénih in nepretoénih greznic bistveno
zmanjsala glede na predlog, ki je bil na odboru, kar pomeni subvencijo za komunalno
podjetje. Zeli informacijo, &e je ta subvencija zajeta v rebalansu prora¢una.

Mojca LocniSkar izraza skrb, da konkretne investicije, ki so del NRP-ja, niso nacrtovane v
njihovih pri€akovanih vrednostih. Ob¢ina ima limit zadolZzevanja okoli 4 milijone, 3 milijone pa
se bo zadolzila za projekt CO. Gre za precej$njo investicijo in razume, da se mora Obdcina
Vodice toliko zadolZiti, da bo lahko partner v tem projektu, vendar pa je potrebno upostevati
in izvesti tudi druge projekte (sekundarni razvodi, ceste, obnova vodovodnega omrezja,
ambicije glede srediéa Vodic), za katere ni predvidene finan¢ne slike. Se zaveda, da je
rebalans potreben, vendar pa mora biti ambicija, da se bodo tudi ostali projekti speljali, da se
ne bodo ustavili, saj je tudi to odgovornost svetnikov. Meni, da je potrebnih ve¢ scenarijev
financiranja. Predlaga, da se ti projekti vrednotijo po ¢asu in dinamiki financiranja, da se ve,
kje so meje in da se ne bo ustavilo sredi projekta.

Anton Kosec zastopa staliS¢e, da se privar¢uje denar za zadolZevanje za kanalizacijo, ki je
vitalnega pomena, da se lahko razvije Se vse ostalo. Do sedaj smo zadolZeni le za toplotno
izolacijo osnovne Sole, kar je ustrezno glede na to, da je oblina za to dobila precej
nepovratnih sredstev iz drzavnega prora¢una.

V zvezi s prora¢unsko postavko Pravdni stroski Klemeng¢i¢ bi rad videl sodbo Visjega sodis$ca
oziroma zeli vedeti, kaj iz te sodbe izhaja.

Znizali so se stroski sejnin za Obcinski svet. Ne pristaja na to, da se za sejnine namenja
vedno manj denarja. Je tudi vedno manj sej, medtem ko se koli¢ina gradiv ne spreminja. To
pomeni, da so nekatere seje predolge, saj seje trajajo tudi do 22. ure. Opozarja, da se,
skladno s Poslovnikom Obdéinskega sveta Obcine Vodice, redne seje sklicujejo praviloma
enkrat mesecno.

Glede zadolzevanja Matjaz Gorcan pojasni, da se ob¢ina lahko zadolzuje izklju¢no za
kanalizacijo in za vodovod, trenutno je zadolzena za izvedbo projekta Energetska sanacija
Osnovne $ole Vodice in ni predvidenega $e kaksnega drugega zadolZzevanja.

Glede nadrta razvojnih programov pojasnjuje, da se trenutno pripravlja dokumentacija za
projekt Obc&insko sredid¢e Vodice in ko bodo znane podrobnosti, se bo zadeva uvrstila v sam
NRP ter bodo lahko opredeljeni sami deli financiranja (drzavni proracun, javno-zasebno
partnerstvo). Za enkrat je znan le priblizen podatek o vrednosti izvedbe projekta, to je cca. 10
milijonov EUR, glede virov financiranja bi $lo pa v tem trenutku le za $pekulacijo.

Pravdni strodki Klemené&i€ se nanasajo na vradilo stroSkov gospodu Klemencicu, ki je na prvi
stopnji izgubil toZbo in je ob&ini moral pladati denarna sredstva, kasneje pa je bila na Vi§jem
sodiS€u sodba razveljavljena in je morala Ob¢ina Vodice ta znesek vrniti. Ne pri¢akujemo pa
dodatnih stroSkov.

Razlika med tem, koliko stane vzdrzevanje komunalne infrastrukture ter prihodki, ki jih obgina
pridobi z dohodnino od posameznega prebivalca, se lahko izraéuna. Glede na to, da drzava
neprestano znizuje dohodnino, bi bila razlika najbrz v breme vzdrZzevanja same komunalne
infrastrukture.

Zupan poudarja, da obéina pri rebalansu proraduna ne posega v socialno podro¢je. Meni, da
je prediog Mojce Locniskar popolnoma na mestu, in sicer da se v NRP zapisejo tudi zneski,
predvideni v prihodnosti (za leta 2018, 2019 in 2020) ter iz katerih virov bo to financirano.
Trenutno obéina preuéuje, kaksne vire bo mozno pridobiti s strani drzave in Evropske unije.
Zal kohezijsko obdobje ni ved naklonjeno infrastrukturnim objektom, ampak mehkim
ukrepom.

12



Glede simulacije oziroma analize priseljevanja in vzdrznosti na 30 let Zupan pojasni, da je
bila analiza narejena pred 15-20 leti, ocenjeno je bilo, da se v obéino Vodice lahko priseli oz.
zivi 8000 ljudi. Analizo je naroéil g. Kokalj.

Zupan poudarja pomembnost projektov Kanal CO, Sredi§&e Vodic ter projekt Osnovne $ole in
vrtca. Na 30 let je znesek, ki se pridobi od novega ob&ana, 15.000 - 20.000 EUR, odvisno od
viSine glavarine.

Pove, da se z rastjo Stevila prebivalcev v ob&ini nizajo stroski Zivljenja za posameznike.
Ob¢ina Vodice v obcinskem prostorskem nacrtu ne nacrtuje veéjih posegov.

Zupan $e pojasni, da je subvencija za komunalno podjetje, ki jo omenja gospod Kokalj,
upostevana v rebalansu proraéuna.

Pojasni, da bo ob sprejemu novelacije obc¢inskega operativnega programa odvajanja in
¢iséenja odpadnih voda razvidno, kje toéno bo potekala kanalizacija in takrat bo mozno
sofinancirati vgradnje MKCN.

Na podlagi razprave sta bila predlagana naslednja sklepa:

17.9.1 Ob¢éinski svet Obcine Vodice sprejme Odlok o rebalansu proracuna

SKLEP: Obcine Vodice za leto 2016.

Glasovanje:

Prisotnih: 13 €lanoy;

ZA: 13 ¢lanov;

PROTI: /

Sklep je bil sprejet soglasno.

17.9.2 Obcinski svet Obcéine Vodice sprejme Sklep o dopolnitvah in

SKLEP: spremembah Sklepa o naértu ravnhanja z nepremi¢him premozenjem
Obcine Vodice za leto 2016.

Glasovanje:

Prisotnih: 13 ¢lanov;

ZA: 13 Elanov;

PROTI: /.

Sklep je bil sprejet soglasno.

10 SKLEP O UKINITVI JAVNEGA DOBRA NA NEPREMI()NINAH PARC. ST. 1352/3,
K.O. 1741 - VODICE (ID §857135), PARC. ST. 1352/4, K.O. 1741 - VODICE (ID
5857136), PARC. ST. 740/2, K.O. 1747 — POLJE (ID 4242421), PARC. ST. 832/3,
K.O. 1745 — VESCA (ID 2142391), PARC. ST. 1363/2, K.O. 1743 - BUKOVICA (ID
2848682), PARC. ST. 1402/2, K.O. 1741 - VODICE (ID 3962246) IN PARC. ST.
1402/6, K.O. 1741 - VODICE (ID 1442285), PREDLOG

e e s s i S i S S S T S et S St S e o S S e S S St S B i Bt Smyet et et S (S S B e S S S T o S
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Vsebina je objavljena v gradivu, ki je bilo svetnikom poslano skupaj z vabilom na sejo.
Gradivo je na svoji seji predhodno obravnaval Odbor za finance.

Uvodno obrazlozitev je podala Majda Peterlin, direktorica ob&inske uprave. Pojasni, da so
navedene nepremicnine Ze vklju¢ene v program razpolaganja, so pa vpisane kot javno
dobro, ¢eprav v naravi predstavljajo opuscene ceste, poti in drugo ter dejansko ne sluzijo ve¢
svojemu namenu, tako da so primerne za prodajo. Predlaga se izvzem iz javnega dobra, da
bo omogodéena realizacija nacrta razpolaganja z nepremiénim premozenjem.

Razprave ni bilo.
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Sprejet je bil nasledniji sklep:

17.10.1 Obcinski svet Obcine Vodice sprejme Sklep o ukinitvi javnega dobra
SKLEP: na nepremicninah parc. st. 1352/3, k.o. 1741 — vodice (ID 5857135),
parc. st. 1352/4, k.o. 1741 — vodice (ID 5857136), parc. st. 740/2, k.o.
1747 - polje (ID 4242421), parc. st. 832/3, k.o. 1745 — vesca (ID
2142391), parc. st. 1363/2, k.o. 1743 — bukovica (ID 2848682), parc. §t.
1402/2, k.o. 1741 - vodice (ID 3962246) in parc. St. 1402/6, k.o. 1741 -
vodice (ID 1442285).

Glasovanje:

Prisotnih: 13 élanov;

ZA: 13 élanov;

PROTI: /.

Sklep je bil sprejet soglasno.

11 POBUDE, PREDLOGI, VPRASANJA

Anton Kosec podpira Siritev nabora oseb, ki jim je potrebno nameniti neko pozornost ob smrti
(ne le v primeru smrti astnih ob€anov, ampak tudi v primeru smrti funkcionarjev — to so
zupan in obdinski svetniki). Meni, da bi bilo prav, da se ob smrti ¢astnega ob¢ana ob odprtem
grobu s strani obc&ine pripravi ustrezen poslovilni govor.

Antona Kokalja v zvezi z internetno povezavo zanima, kaj je obc¢ina naredila poleg tega, da
je preposlala vprasanje Telekomu, Cigar navedba v praksi ne drzi; véasih internet sicer
doseze hitrost 8 MB prenosa, Zal pa dostikrat ne doseze niti hitrosti 1 MB. Zanima ga, zakaj
so taka nihanja.

Podal je pripombo, da pot, kjer je potekala procesija, ni bila urejena, saj drevje ni bilo
ocis¢eno. Obenem pa doda, da je potrebno zadevo resiti na drugem nivoju.

Glede avtobusnega reZzima navaja, da je v odgovoru (v 11. tocki gradiva za 17. redno sejo)
navedeno, da predloga voznega reda za naslednje $olsko leto $e ni. Zeli pridobiti informacijo,
ali je ob&ina pozvala LPP, da spremeni rezim ali ne.

Zeli dobiti informacijo, e bo mozna potrditev Gastnega oblana, ki ga predlaga njegova
svetniSka skupina; &e je to ovira, ne bodo predlagali nikogar.

V nadaljevanju poda konkretno pobudo, da se uredita naslednji parceli: na parc. ét. 9, k.o.
Sinkov Turn, je bila pred 14 leti spremenjena trasa javne poti do parc. t. 8/1, k.o. Sinkov
Turn, ki pa sedaj ni vrisana kot javna pot. Zeli, da se to uredi.

JoZe PodgorSek opozori na zelo neugodno postavitev table o zapori ceste, ki je bila
postavljena za dogodek Maratona Franje. Prosi, da se pri postavijanju tak$nih tabel
zagotavlja preglednost.

Podpira sicer trajno varovana kmetijska zemlji§¢a za kmetijsko rabo, vseeno pa predlaga, da
se pred sprejemom Odloka o trajno varovanih kmetijskih zemlji$¢ih sprejme OPN, ki je v fazi
sprejemanja, saj bodo v nasprotnem primeru nekatere parcele izpadle iz predloga OPN.

Zupan v zvezi z govorom na pogrebu pove, da se bo o tem $e razmislilo, sicer pa je bil v
gradivu za 17. redno sejo obcinskega seta v okviru to¢ke 11 »Pobude, predlogi, vprasanja«
podan jasen odgovor glede ravnanja Obcine Vodice v primeru smrti ne le ¢astnega ob¢ana,
ampak tudi funkcionarjev ob¢ine (vsaj telegram in Zalni aranzma).

Pojasni, da je imela Obé&ina Vodice na temo internetne povezave Ze ve¢ sestankov z
direktorjem razvojnega sektorja Telekoma. Postavijajo se novi shelterji, trenutno je en
predviden tudi v Repnjah pri samostanu. Telekom enostavno nima interesa zaradi prevelike
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razprsenosti, ki je znacilna za ob¢ino Vodice. To vpliva tudi na ceno komunainih storitev
zaradi razpotegnjenosti vodov v ob¢ini.

Zupan pove, da mu je bilo zagotovljeno, da je bila cesta, po kateri je potekala procesija,
ocis€ena.

Glede spremembe voznega reda je ravno na dan seje priSlo obvestilo LPP-ja. Vozni red je
sprejet, sprememba pa je sicer mogo¢a, ampak je LPP ne priporoéa. Vecina uporabnikov
avtobusnih prevozov izstopa v Vodicah in Bukovici in bi bila torej s spremenjenim rezimom
prikraj$ana velika veéina. Zupan ima glede obrnjenega rezima enako stali$ée kot LPP.

Glede pospesitve sprejema obc¢inskega prostorskega nadrta Zupan pojasni, da je Obcina
Vodice odvisna od ministrstva, saj se tam usklajujejo vse razvojne pobude, pri éemer upa, da
bo zajetih ¢im ve¢ obéanov. Ob tem prosi gospoda Kosca, da poda povrsino spremembe, Ki
se trenutno vrsi na Dobu nasproti Tosame, da se bo lahko ob&ina sklicevala na to, da je le
tam postalo zazidljive povr§ine 2 ha, torej ve¢, kot je predvidene povrsine za celotno ob¢ino
Vodice, saj ministrstvo neprestano omenja kompenzacijo zelene povrsine. Zato ni pravi€no,
da Dob dobi za Qulandio 2 ha, Obc¢ina Vodice pa za vse ob¢ane skupaj ni vloZila 2 ha. Javna
razgrnitev je predvidena za jesen.

Ob zaklju¢ku Zupan vse svetnike lepo povabi v soboto, 25. 6. 2016, na prireditev ob
praznovanju dneva drzavnosti ob 16.00 v Zapogah. Vsem se je zahvalil za pozornost in sejo
zakljudil ob 21:30.

Zapisala: rr—
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